ПОСТАНОВЛЕНИЕ 
о назначении административного наказания 

г. Ханты-Мансийск                                                                 27 февраля 2026 года
                                                                                                              
Мировой судья судебного участка № 2 Ханты-Мансийского судебного района Ханты-Мансийского автономного округа – Югры Новокшенова О.А., 
рассмотрев в открытом судебном заседании дело об административном правонарушении №5-107-2802/2026, возбужденное по ч.1 ст.12.26 КоАП РФ в отношении Рахматулиной ***,

УСТАНОВИЛ:

Рахматулина А.В. 07.08.2025 в 22 час. 23 мин*** управляла автомобилем «Форд» регистрационный знак К011ХС86 с признаками опьянения.  07.08.2025 в 23 час. 02 мин.  в м Рахматулина А.В. совершила правонарушение, выразившееся в невыполнении законного требования сотрудника полиции о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения при наличии достаточных оснований (признаки алкогольного опьянения), тем самым нарушив п.2.3.2 ПДД РФ.
В судебное заседание Рахматулина А.В. не явилась, о месте и времени рассмотрения дела извещен надлежащим образом, телефонограммой и телеграммой. Ходатайство об отложении рассмотрения дела не поступило; уважительная причина неявки судом не установлена. 
В соответствии с частью 2 ст.25.1 КоАП РФ дело может быть рассмотрено в отсутствие лица, в отношении которого ведется производство по делу, если имеются данные о надлежащем извещении лица о месте и времени рассмотрении дела и, если от лица не поступило ходатайство об отложении рассмотрения дела либо если такое ходатайство оставлено без удовлетворения.  
Мировой судья продолжил рассмотрение дела в отсутствие Рахматулиной А.В.
В судебном заседании ст. инспектор ИАЗ ГИБДД МОМВД России Ханты-Мансийский ***  Н.Г. пояснила суду, что материал в отношении Рахматлиной А.В. вернулся в ГИБДД для устранения нарушений. 29.01.2026 она позвонила Рахматулиной А.В., что подтверждается детализацией звонков. На звонок ответила Рахматулина А.В., это был не автоответчик и не другое лицо, так как она указала имя и отчество, на что Рахматулина А.В. подтвердила, что это она. После чего представилась, сообщила о том, что дело вернулось в ГИБДД для доработки и уведомила ее о составлении протокола. На какую дату и время уже не помнит. После чего Рахматулина А.В. прекратила разговор. Она еще раз позвонила Рахматулиной А.В., чтобы узнать явится ли она на составление протокола, но та уже не ответила на звонок. Указание в телефонограмме время передачи информации 17 часов 50 минут видимо ошибка, так как она в этот день делала много звонков, что также подтверждается детализацией.  
В судебном заседании ИДПС ГИБДД ***  Р.А. пояснил суду, что после того как дело вернулось из суда на доработку, сотрудники адм.практики известили Рахматулину А.В. для составления протокола на 30.01.2026 в 10 часов. Рахматулина А.В. в назначенное время не явилась, и он без ее участия составил протокол по ч.1 ст.12.26 КоАП РФ. На вопрос суда пояснил, что в копии протокола видимо не отпечатался номер дома, который имеется в самом протоколе. Каких-либо дописок или исправлений в протокол от 30.01.2026 не вносил. После чего копия протокола была направлена Рахматулиной А.В. сотрудниками адм.практики.
В судебном заседании защитник Рахматулиной А.В. – *** пояснил суду, что они не согласны с правонарушением. Считает, что дело подлежит прекращению, так как имеются допущенные сотрудниками ДПС нарушения, в протоколе об отстранении внесены изменения без ведома Рахматулиной А.В., не соответствует время и дата совершения правонарушения со временем, указанном при сохранении видеозаписи, в копии протокола от 30.01.2026 отсутствует номер дома, который отражен в протоколе. Ходатайствовал о ведении протокола судебного заседания и вызове второго сотрудника ДПС, в удовлетворении ходатайств отказано.
Изучив письменные материалы дела, мировой судья установил следующее.
В силу пункта 2.3.2 Правил дорожного движения Российской Федерации, водитель транспортного средства обязан проходить по требованию сотрудников полиции освидетельствование на состояние опьянения.
В соответствии с частью 1 статьи 12.26 КоАП РФ административным правонарушением признается невыполнение водителем законного требования сотрудника полиции о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения.
С объективной стороны правонарушение (ст.12.26 КоАП РФ) заключается в нарушении п.2.3.2 Правил дорожного движения РФ, которым на водителя транспортного средства возложена обязанность проходить освидетельствование на состояние опьянения по требованию сотрудников полиции. Невыполнение законного требования сотрудника полиции о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения представляет собой оконченное административное правонарушение.
По смыслу закона основанием привлечения к административной ответственности по ст.12.26 КоАП РФ является зафиксированный в протоколе об административном правонарушении отказ лица от прохождения медицинского освидетельствования на состояние опьянения, заявленный как непосредственно должностному лицу Государственной инспекции безопасности дорожного движения, так и медицинскому работнику.
Согласно п.8 Правил освидетельствования лица, которое управляет транспортным средством, на состояние алкогольного опьянения и оформления его результатов, направления указанного лица на медицинское освидетельствование на состояние опьянения, медицинского освидетельствования этого лица на состояние опьянения и оформления его результатов и правил определения наличия наркотических средств или психотропных веществ в организме человека при проведении медицинского освидетельствования на состояние опьянения лица, которое управляет транспортным средством, направлению на медицинское освидетельствование на состояние опьянения водитель транспортного средства подлежит: а)   при  отказе   от   прохождения освидетельствования   на состояние алкогольного опьянения; б) при несогласии с результатами освидетельствования на состояние алкогольного опьянения;   в) при наличии достаточных   оснований   полагать,   что   водитель транспортного средства находится в состоянии опьянения, и отрицательном результате освидетельствования на состояние алкогольного опьянения.
В соответствии с ч.1.1 ст.27.12 КоАП РФ, лицо, которое управляет транспортным средством соответствующего вида и в отношении которого имеются достаточные основания полагать, что это лицо находится в состоянии опьянения, подлежит освидетельствованию на состояние алкогольного опьянения в соответствии с частью 6 настоящей статьи. При отказе от прохождения освидетельствования на состояние алкогольного опьянения либо несогласии указанного лица с результатами освидетельствования, а равно при наличии достаточных оснований полагать, что лицо находится в состоянии опьянения, и отрицательном результате освидетельствования на состояние алкогольного опьянения указанное лицо подлежит направлению на медицинское освидетельствование на состояние опьянения. В соответствии с ч.5 ст.27.12 КоАП РФ в случае отказа лица, в отношении которого применена данная мера обеспечения производства по делу об административном правонарушении, от подписания соответствующего протокола в нем делается соответствующая запись.
Согласно ч.5 ст.28.2 КоАП РФ в случае отказа лица, в отношении которого возбуждено дело об административном правонарушении, от подписания протокола, в нем делается соответствующая запись.
Виновность Рахматулиной А.В. в совершении вмененного правонарушения подтверждается совокупностью исследованных судом доказательств. 
1)Протоколом об административном правонарушении. 
2)Актом освидетельствования на состояние алкогольного опьянения, из которого усматривается, что освидетельствование Рахматулиной А.В. не проводилось в связи с его отказом. В акте имеется предусмотренная КоАП РФ соответствующая запись об отказе от его подписания.
3)Поскольку Рахматулина А.В. отказалась от освидетельствования, она при наличии признаков алкогольного опьянения обоснованно была направлена на медосвидетельствование протоколом о направлении на медицинское освидетельствование на состояние  алкогольного опьянения. 
4)Представленной с протоколом об административном правонарушении видеозаписью, из которой следует, что Рахматулиной А.В. разъяснены ст.51 Конституции РФ и ст.25.1 КоАП РФ; водитель была информирована о порядке освидетельствования, целостности клейма государственного поверителя, наличии свидетельства о поверке. Рахматулина А.В. не согласилась пройти освидетельствование, вследствие чего была направлена на медицинское освидетельствование на состояние опьянение, пройти которое она отказалась. В протоколе имеется предусмотренная КоАП РФ соответствующая запись об отказе от его подписания.
5)Рапортами сотрудников полиции, СД-диском с видеозаписью, подтверждающими факт управления транспортным средством.
6)Протоколом задержания транспортного средства. В протоколе имеется предусмотренная КоАП РФ соответствующая запись об отказе от его подписания.
7)Справкой.
Представленное защитником доказательство – детализация телефонных звонков абонентского номера ***, которым пользуется Рахматулина А.В., не опровергает доказательств, представленных сотрудниками ГИБДД на запрос суда (детализация абонентского номера ***), в соответствии с которым зафиксирован исходящий вызов 29.01.2026 в 18 час. 02 мин. 04 сек. на абонентский номер ***, продолжительности 43 сек.
Таким образом, мировой судья приходит к выводу о надлежащем извещении Рахматулиной А.В. о дате и времени составления протокола об административном правонарушении в отношении нее по ч.1 ст.12.26 КоАП РФ.
Указание в телефонограмме, составленной ст. инспектором ИАЗ м Н.Г., о времени передачи информации Рахматулиной А.В. 17 часов 50 минут 29.01.2026 является не существенным.
Довод защитника о том, что в протоколе указано место управления транспортным средством м, а в копии, полученной Рахматулиной А.В. по почте, *** также является не существенным.
В силу части 2 статьи 28.2 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях в протоколе об административном правонарушении указываются дата и место его составления, должность, фамилия и инициалы лица, составившего протокол, сведения о лице, в отношении которого возбуждено дело об административном правонарушении, фамилии, имена, отчества, адреса места жительства свидетелей и потерпевших, если имеются свидетели и потерпевшие, место, время совершения и событие административного правонарушения, статья указанного Кодекса или закона субъекта Российской Федерации, предусматривающая административную ответственность за данное административное правонарушение, объяснение физического лица или законного представителя юридического лица, в отношении которых возбуждено дело, иные сведения, необходимые для разрешения дела.
Существенным недостатком протокола является отсутствие данных, прямо перечисленных в части 2 статьи 28.2 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, и иных сведений в зависимости от их значимости для данного конкретного дела об административном правонарушении; при этом несущественными являются такие недостатки протокола, которые могут быть восполнены при рассмотрении дела по существу.
Протокол об административном правонарушении соответствует требованиям ст.28.2 КоАП РФ.
В судебном заседании установлено, что протокол об административном правонарушении от 30.01.2026 составлен в отсутствие Рахматулиной А.В. ИДПС ГИБДД МОМВД России Ханты-Мансийский *** Р.А.
Лицо, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, вправе знакомиться со всеми материалами дела, давать объяснения, представлять доказательства, заявлять ходатайства и отводы, пользоваться юридической помощью защитника, а также иными процессуальными правами в соответствии с настоящим Кодексом (ст.25.1 КоАП РФ). 
Защитник *** Е.В. ознакомлен со всеми материалами дела.
То, что номер дома возле которого управляла транспортным средством Рахматулина А.В. не отпечатался в копии протокола, не является основанием для прекращения производства по делу об административном правонарушении по ч.1 ст.12.26 КоАП РФ.
Указание в протоколе об административном правонарушении от 30.01.2026 на дату управления транспортным средством 07.08.2026 не влечет невозможности принятие решения по делу, так как дата управления транспортным средством Рахматулиной А.В. установлена при рассмотрении дела по существу. Согласно п.4 постановления Пленума Верховного Суда РФ от 24 марта 2005г.N5 «О некоторых вопросах, возникающих у судов при применении Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях», несущественными являются такие недостатки протокола, которые могут быть восполнены при рассмотрении дела по существу. 
При рассмотрении дела мировым судьей из материалов дела установлено, что дата управления транспортным средством Рахматулиной А.В.  является 07.08.2025.
Иные доводы защитника не могут быть состязательными и не освобождают от административной ответственности.
Все исследованные доказательства мировой судья считает относимыми и допустимыми, так как они составлены уполномоченными на то лицами, надлежащим образом оформлены, получены с соблюдением требований КоАП РФ, полностью согласуются между собой, и нашли объективное подтверждение в ходе судебного разбирательства. 
Протокол об административном правонарушении и иные материалы дела в отношении Рахматулиной А.В. составлены в соответствии с требованиями КоАП РФ. Замечаний от нарушителя по содержанию документов не поступило.
Действия сотрудников ДПС при освидетельствовании водителя на состояние алкогольного опьянения соответствуют требованиям Правил освидетельствования лица, которое управляет транспортным средством, на состояние алкогольного опьянения и оформления его результатов, направления указанного лица на медицинское освидетельствование на состояние опьянения, медицинского освидетельствования этого лица на состояние опьянения и оформления его результатов.
Нарушений прав при составлении административного материала допущено не было. 
Таким образом, вина Рахматулиной А.В. как водителя транспортного средства по факту невыполнения законного требования сотрудника полиции о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения нашла свое подтверждение. 
Действия правонарушителя мировой судья квалифицирует по ч.1 ст.12.26 КоАП РФ.
Смягчающим административную ответственность обстоятельств не установлено.
Отягчающим административную ответственность обстоятельством мировой судья признает повторное совершение однородного административного правонарушения по главе 12 КоАП РФ. 
Определяя вид и меру наказания нарушителю, суд учитывает характер правонарушения и его последствия, посягающего на установленный государством порядок в области дорожного движения; личность нарушителя. 
При назначении административного наказания физическому лицу, мировой судья в соответствии с ч. 2 ст. 4.1 КоАП РФ,  рассматривая вопрос о виде и размере административного наказания, учитывает характер совершенного им административного правонарушения и значительную общественную опасность правонарушения, связанного с управлением транспортным средством в оживленном городе, являющимся источником повышенной опасности, личность виновного, обстоятельства, смягчающие административную ответственность, и обстоятельства, отягчающие административную ответственность.
Мировой судья считает, что административное наказание в виде лишения права управления транспортными средствами на срок 1 год 10 месяцев является наказанием, адекватным общественной опасности совершенного Рахматулиной А.В. правонарушения, противоправной направленности совершенных им действий.
Руководствуясь ст.ст.29.9, 29.10 КоАП РФ, мировой судья

ПОСТАНОВИЛ:

Признать Рахматулину м виновной в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч.1 ст.12.26 Кодекса РФ об административных правонарушениях, и назначить наказание в виде административного штрафа в размере 45000 рублей с лишением права управления транспортными средствами на срок один год десять месяцев. 
Настоящее постановление может быть обжаловано в Ханты-Мансийский районный суд путем подачи жалобы мировому судье в течение 10 дней со дня получения копии постановления.
Вступившее в законную силу постановление о назначении административного наказания, в соответствии с требованиями ст.стю.31.3, 32.5 КоАП РФ, направить в соответствующий орган ГИБДД для исполнения.
В соответствии с ч.1 ст.32.6 КоАП РФ исполнение постановления о лишении права управления транспортным средством соответствующего вида осуществляется путем изъятия соответственно водительского удостоверения.
В соответствии с ч.1 ст.32.7 КоАП РФ течение срока лишения специального права начинается со дня вступления в законную силу постановления о назначении административного наказания в виде лишения соответствующего специального права.
В течение трех рабочих дней со дня вступления в законную силу постановления о назначении административного наказания в виде лишения соответствующего специального права лицо, лишенное специального права, должно сдать документы, предусмотренные частями 1 - 3 статьи 32.6 настоящего КоАП РФ в  орган, исполняющий этот вид административного наказания (в данном случае в ГИБДД МОМВД России «Ханты-Мансийский», которое расположено по адресу: г.Ханты-Мансийск, ул.Мира, 108/2), а в случае утраты указанных документов заявить об этом в указанный орган в тот же срок.
В случае уклонения лица, лишенного специального права, от сдачи соответствующего удостоверения (специального разрешения) или иных документов срок лишения специального права прерывается. Течение срока лишения специального права начинается со дня сдачи лицом либо изъятия у него соответствующего удостоверения (специального разрешения) или иных документов, а равно получения органом, исполняющим этот вид административного наказания, заявления лица об утрате указанных документов.
Административный штраф, согласно ч.1 ст.32.2 КоАП РФ, должен быть уплачен лицом, привлеченным к административной ответственности, не позднее шестидесяти дней со дня вступления постановления о назначении наказания в законную силу либо со дня истечения срока отсрочки или срока рассрочки, предусмотренных статьей 31.5 КоАП РФ.
При отсутствии документа, свидетельствующего об уплате административного штрафа, и информации об уплате административного штрафа в Государственной информационной системе о государственных и муниципальных платежах, по истечении срока, указанного в части 1 ст.32.2 КоАП РФ, судья, вынесший постановление, направляет в течение десяти суток постановление о наложении административного штрафа с отметкой о его неуплате судебному приставу-исполнителю для исполнения в порядке, предусмотренном федеральным законодательством.
Административный штраф подлежит уплате по реквизитам:  
Получатель: УФК по Ханты-Мансийскому автономному округу - Югре (УМВД России по ХМАО – Югре, МОМВД России Ханты-Мансийский) ИНН 8601010390 КПП 860101001 ОКТМО 71829000 счет 40102810245370000007 ОКЦ №8 УГУ Банка России БИК 007162163 номер счета 03100643000000018700 КБК 18811601123010001140 УИН 18810486250250006179.

Мировой судья                                                                                   О.А. Новокшенова
Копия верна
Мировой судья							          О.А. Новокшенова
